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Abstract. The translation theories can be divided in two basic and opposing
orientations: the ones that support that the interidiomatic translation, mainly
of artistic texts, is logicallly impossible and those that argue thatttistic
translation is a possible linguistic operation. This paper proposes that both
orientations operate with distinct linguistic greatnesses and on account of it
each one foresees different rates of meaning recreation. As an example, t
sanskrit word dhiana is analysed according to its recording: the
Rgvedasaihita, being pointed out its translation possibilities into the
Portuguese language.

Keywords. linguistic greatness; interidiomatic translation; sanskrit language.

Resumo. As teorias tradutol6gicas podem enquadsarem duas orientacdes
basicas e antag0Onicas: aquelas que defendem que a traducéo interidiomatica,
sobretudo de textos artisticos, é, do ponto de vista légico, impossivel e aquelas
gue postulam que o trabalho da traducao é operacdao linglistica exequivel. O
artigo defende a proposicédo de que as teorias de traducéo referidas operam
com grandezas diferentes, razdo pela qual prevéem graus diversos de
recriacdo de sentido. A titulo de exemplificacdo, recegea palavra
sanscrita dhisana, tal como consta nd®gvedasahita, assinalandese as
possibilidades de sua traducédo para a lingua portuguesa

Palavras-chave. grandeza linguistica; traduc&do interidiomatica; lingua
sanscrita.

Referidas de modo sumario, as teorias tradutoldgicas propostas a&gent@r
tendem a aproximsse de dois polos conceituais antagbnicos, relativamente a
possibilidade da traducao interidioméatica, sobretudo quando esta diza@spaducéo
de textos artisticos. Por um lado, ha aquelas que — assinalando, eosemmiivos, a
intransitividade reciproca dos idiomas, o isolamento estrutural desas linguisticos
e a univocidade da intersecdo forma/conteido — postulam a impossibildade €
l6gica da operacdo tradutora, atividade condenada, por conseguinte, obrigateriament
ao fracasso, em termos metodoldgicos e pragmaticos. Por outro lado, egda@os
orientacdo precedente, ha aquelas que — exibindo o processo das tradugbes bem
sucedidas (cujo numero € legido, conforme o demonstra com facilidaderaagbs
empirica) — infirmam na prética as restricbes tedricad aperacdo, a qual se confere
plena legitimidade linguistica. Embora antagbnicas, ambas as orientgg@sentam
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forte grau de consisténcia, considerasdm recorte de objeto efetuado: se, com efeito,
os idiomas ndo apresentam correlacao 1:1 nos dominios semangitesgm aleméao

se configura em dominio diverso do da palaasaadaem portugués), a traducédo da
expressao ingleda rain cats and dogpela portuguesahover canivetendo obstante a
transposicdo semantica das figuesbe inegavel efetividade linguistica.

O presente artigo tem por objetivo demonstrar que a afericdo da jmesdéda
traducdo interidiomatica radica, como problema tedrico, na escolhgras@eza
linglisticaque se considera operante na operacao tradutora. Dekenge tal escolha
permite, sendo conciliar as orientagdes tradutoldgicas referidasnpeos assinalar a
dimensdo em que apresentam coeréncia de principios.

2.

Como se sabe, um dos procedimentos fundamentais na constituicdo do saber
cientifico diz respeito a constru¢cdo do objeto, entendsadpor tal, conforme ja o
estabeleceram inimeros estudos de logica e de epistemologiafrewodanjunto dos
entes, uma configuracdo ontolégica dotada de caracteristicas prégs@ecdicas, com
a qual nenhuma outra configuracao se possa assemelhar. Noutras pataabatho de
determinacdo do objeto — qualquer que seja a perspectiva cognitiva adotgudea-
sempre um procedimento de corte no dominio sem intervalos doseprtgse a
extracdo, dentre estes, de uamsa significativa — de um ente que parece dotado de
existéncia individual ndo continua. Quando um objeto de saber é dessa forma
configurado, tal operacao projeta necessariamente a quesiéandaza pois que todo
e qualquer objeto, para assim e como tal ser, apresenta algum ti@Egikude, uma
guantidade de extenséo, wuantumontologico que lhe confere uma dimensao propria
de existéncia.

Esta dito acima que a constru¢cdo do objeto é procedimento fundamental da
constituicdo do saber cientifico. Tendo em vista as afirmacdeisgs, sera talvez mais
correto dizer que a construcao do obgtmsaber cientifico, porquanto é essa operagao
que, ao determinar a magnitude do ente a conhecer, em verdade ceagrapeaacoes
cognitivas apropriadas. Tais operagdes consistem em mensurar audegnibbjeto, e
isso, por sua vez, implica quantificar as interacfes entre osocelesonjunto, quando
recortado, configura um dado objeto.

Abordandese a questdo sob angulo diverso, parece ser correto afirmar que toda
construcdo de objeto resulta de uma operacdo cognitiva. Como tal, presswgpde um
relacdo dada, estabelecida entre um sujeito cognoscente e um olgethezer.
Pensada nesses termos, a questdao da grandeza ontolégica pode ser ememdida
sendo o resultado da projecéo, efetuada pelo sujeito sobre o objeto, deosaneeit
criam, em termos de significacdo, o objeto, e da projecdo dos couleotggnificados
sobre a linguagem a que se recorre com vistas a configurar o objet@asNmlavras, a
cognicdo do objeto exige uma dupla série de controles, relativos ao modo pedo qua
cogni¢cdo pode ser efetuada e ao modo pelo qual ela deve ser referidestd; @t
culamse, de modo obrigatério, no ato de cognicdo, dois niveis de linguagem. Um, em
que o discurso de linguagem busca referir de modo univoco a magnitude do objeto e,
correlatamente, as relagdes que o constituem. E outro, em que ood&sopregado é
por sua vez objeto de controle quanto a consisténcia dos significados que se utilizem.
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Em suma, a grandeza oOntica constitui uma construcdo derivada da relaga
significativa, controlada pelo sujeito cognoscente, entre o objeto e agergugue se
Ihe refere, e entre esta e o seu controle metalinguistico.

3.

No dominio cognitivo da linguistica, o problema glandezada unidade de
comunicacdo tem sido questdo intensamente debatida. Sob essa pergpamitisa
dizer que a linguistica contemporanea se tem orientado em conforncidiadéés
modelos de grandeza, os quais sdo o sg@tavra, o signdrase e o signtexto. Com
efeito, a palavra é a unidade béasica do modelo saussuriano, e daquebkdeque
derivam. A frase, a unidade das teorias de orientacéo frasdkextop a unidade dos
modelos de analise transfrastica, da gramatica textual e daastale texto. A
proposi¢cdo dos modelos de palavra, de frase e de texto ndo constitui, rstidegiina
mera evolucaguantitativa de acordo com a qual se poderia considerar a frase apenas
uma soma de palavras, e o texto, uma soma de frases. Ao contraricpqadelos
da linguistica tém procurado demonstrar é que cada unidade de grandaa,cemst
relacdo a unidade anterior, um avanc¢o cognitivquagidade havendo, por essa razao,
esse esforco investigativo, implicado a necessidade de determinaraionprecisédo o
objeto do saber linguistico e a construcdo metalinglistica que a esse objeto.se refere

4.

Se as teorias tradutoldgicas, referidas no item 1, parecem eseraimida que
defendendo propostas antagonicas, a razao do aparente paradoxo radica nadpandeza
objeto construida por elas. Para as teorias que postulam a impedéidia traducéo
interidiomatica, o alvo da tarefa da traducéo circunsesevao limite do signpalavra.

Para as teorias que asseveram a efetividade da operacao tradutmnatrario, o objeto
visado € o signoexto.

Essa, a questdo epistemoldgica nuclear: em que nivel de grandetzeute a
operacéo tradutora?

Se se entende a tradugdo como um discurso metalinglistico, por meio s® qual
procura assinalar, no ambito do sistema de significacdo de um idiosigteima de
significacdo configurado noutro idioma, a grandeza configurada pode variar — com
grande grau de efetividade — do sigradavra ao signtexto, tanto no ambito da lingua
de partida como no da lingua de chegada. Exemplos dessa operacdo sdo owsliciona
de palavras, os dicionarios de conceitos e expressdes idiomaticagegtass de
interpretacdo de outros textos. Se se trata, porém, como nas tragtuc@esensude
emular num idioma uma quantidade (qualquer que seja ela) configurada rem out
idioma, a grandeza da operacéo refseecessariamente ao texto.

O texto € a grandeza propria da operacao tradutora, porque:

a. as palavras ndo existem por si mesmas, nem nmexsnestado de dicionario
sua existéncia em discurso estabelE@®a dimenséo textual, na qual estdo sempre em
situacéo relacional, calcada na diferenca;

b. ndo é possivel emular palavras por palavras — quer dizer, tornar egfewal
palavras de dois idiomas, porquanto as relagcbes que elas travam séo
preponderantemente assimétricas; por essa razao,
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c. na traducdo, emulase as relacdes que as palavras mantém com outras
palavras, em textos situacionalmente determinados. Como as reflay@eas pelas
palavras, no ambito dos textos, apresentam grau maior de abstracdo do queladga uni
signoreferente, constituem elas sistemas passiveis de maior gragatestrucdo no
discurso da traducdo. Tal possibilidade resulta da propriedade, que meinzos
sistemas de significacdo, de referir, de modo conceitual ou metatingjibs valores
de qualquer outro sistema de significado.

Colocada nesses termos, a questdo da tradutibilidade interidioah@gitaxtos
torna indiferente a oposicdo — normalmente proposta — entre textbiscatés nde
artisticos. A diferenca entre eles resultajnantidadede relagdes configuradas neles, a
qual é exponencialmente mais alta nos textos artisticos.

“O texto artistico ndo é um instrumenttara o outro. Ele é um ser em si, que se
fecha sobre si mesmo, bastars#ono seu universo de som e sentido. Sendo um
sistema de significacdo que simula bastaa si mesmo, o texto artistico simula
igualmente construise mediante um vinculo de motivacado entre o plano da
expressado e o plano do conteudo. A motivacao da linguagem — forjada no texto
de arte — constitui o trago diferencial dos textos de arte. |desspectiva, cabe

a traducao transformae em instrumento de cogni¢do de um sistema que, em Si
mesmo, ja € um instrumento cognitivo. As estratégias para resdizat meta

sao virtualmente infinitas — t&o ilimitadas como séo as egiaatée construcao

do texto artistico—, e ndo é possivel praga todas. O que se pode é apresentar
estratégias parciais, validas caso a caso, e que possam aporgtar par
procedimentos gerais.” (Ferreira, 2000: 40)

A fim de exemplificar o que antecede, analisamos a seguir apipdades de
traducdo da palavra sanscrithisana, tal como consta em 30 ocorréncias no
Rgvedasarhita, o texto basico do ritualismo védico.

Consultandese oSansk it-English Dictionary de MoniefWilliams (1899:sub
voce, verificase que a obra registra, para a palavra, no contexto pertinente, as
seguintes equivaléncias em lingua inglespetch, praise, hymnEmbora corretas, as
possibilidades de traducgdo inscritas no verbete, que se limitarmdegaiimite do
signopalavra, ndo contemplam a dimenséo textual emdiisena se articula. Para
compreender o sentido da palavra, na dimenséo de grandeza do texto, cugiprerela
la, em primeiro lugar, a todos os vocabulos com que, na obra em questao, se relaciona.

Veja-se o seguinte quadro (cf. Ferreira, 1998: 135):

Conceito nuclearmac
[a faculdade da linguagem, prépria dos seres humanos,
provida de duas faces articuladas: som + sentido]

Conceito nuclear paraleldhaman
[va ccomo forma e poder manifestos da ordeta)]
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Particularizacdes do conceito nuclear:
manman mati dhildhiti dhisana vip
[vac como [vac como [vac como [vac como [vac como
cadeia pensamento intuicao] inspiragao] vibragao
de intertextos] manifesto] oratoria]

No quadro proposto, obserga que o vocabulo configura particularizacdo
especifica do conceito nuclear déc, a linguagem humana articulada, assinalando
modalidade propria de presentificacdo desta. Ou dbjg@na compartilha comvac o
dominio da expressdo verbal e designa, ao mesmo tempo, por oposicdo as demais
palavras do quadro (que também s&o sinbnimaaa@ea dimensdo da linguagem que
brota como jorro inventivo, anteriormente a manifestacdo na fala.idulddde da
traducdo do vocabulo, calcada na grandeza do -giglaera, como no verbete de
Monier-Williams, resulta da impossibilidade de emular, numa Unica palavimgua
de chegada, o feixe de sentidos constelado, em relacdo e situac@bjs@at, na
lingua de partida.

Etimologicamente dhisana provém da raizDHIS, que designa a nocdo de
“soar” — ou “fazer soar”, conforme a modalidade causativa inerente ao nicleo semanti
da raiz. Em diversas passagens do tekteana associsse amanas 0 aspecto mental
da linguagem, constituindo, assim, uma funcéo mental, associada, por umdbagia, a
“intuicao”, e, por outro, aati, 0 “pensamento”.

“Cognitiva e intuitiva, adhisana difere do pensamento, por ndo ser totalmente
dirigida, e da intuicdo, por ndo ser totalmente espontanea. Com efaito, el
depende, ao contrério da intuicdo, de estimulos especificos — comtagareci
de textos, a memorizacao de estrofes e o0 estudo — para rsalifan analogia a
mati e dhi, a dhisana € a linguagem em estado virtual — ndo provida de face
sonora.” (Ferreira, 1998: 133)

Na perspectiva do sigrexto, dhisana pode traduzise, em portugués, por
“inspiracdo”, “inspiracdo conducente ao texto”, ou ainda, integrando no vocabulo a
referéncia a meta do fluxo criativo, “texto oriundo do jorro inspirado da mente”.

Considerese a seguinte passagem:
dhanyi cid dhi tve dhisana vast | pra devifi janma grnate yajadhyail (V1, 11, 3)

E pouco provavel, como ja se disse, que os idiomas contemporaneos, engquanto
sistemas de designacdo, consigam abarcar, num Unico vocabulo, as rezlacdds r
semanticas projetadas soluti@sana (assim, a correlacdo entre as funcdes linguisticas
complementares da inspiragdo, do pensamento ou da vibragdo oratéria
[dhisana/mati/vip]). Abrindo-se, porém, a traducdo a dimensdo das relacfes textuais
mantidas pela palavra, a homologacao interidiomatica -senaossivel, pelo menos
como proposta de cognic&omparerrse as traducdes da frase citada acima, baseadas
na grandeza do sigrpmlavra (1) e no signatexto (2):

(1) O hino, dadivoso, anela celebrar em ti o que louva a estirpe dos deuses.
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(2) Dadora de bens, a inspiracdo, matriz do texto, tece em ti, 6 foggimaas
casas divinas.

Conforme se observa, a traducdo (2), ainda que “infiel” aos sentidos
dicionarizados (porquanto calcada em rela¢des interidiomaticasméinichs), procura
estabelecer uma relagéo textual validada pelas ocorrénciasadaapaécrianrse as
cadeias de sentidos dadas textualmente. A traducadhig@:a por “inspiracéo”,
estabelecida na tensdo do confronto com os vocabulos do campo semamticp de
evoca a rede funcional das manifestacbes da linguagem, tema basico do
Rgvedasaihita, e remete aos valores semanticos estabelecidos pela tradicdo da
semantica indiafa A inclusdo de palavras ndo referidas explicitamente no texto —
anatema para a orientacdo skgadavra — configura uma tentativa de assinalar
categorias inscritas na rede textual da obra.

A determinacao da grandeza do objeto da traducédo constitui questaopartecial
o desenvolvimento da teoria tradutologica.

6. Notas

' Por exemplo, dNirukta (ed. Sarup: VIII, 3) relaciona a ra2HIS a DHA, esta no
sentido de “conceber”, “gerar”, o que corrobora a traducéo da palavranppirdcéo”
(o movimento que leva a “concepcéo” do texto de louvor).

2 Ou, conforme Griffith (1973: 289): “For even the blessed longing thate&would
bring the Gods down to the singer’s worship (...)."
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