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Abstract.This paper presents an analyse of complement clauses introduced by
“that” and by “if/whether in Portuguese. The main goal is to demonstrate
some pragmaticliscoursive properties of this clauses, associating them to
different communicative effects thagsetypes of complement clausgrovide

in the language use.
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Resumo. Este trabalho apresenta uma analise de oracbes completivas
introduzidas por “que” e por “se”em portuguésO principal objetivo é
demonstraralgumas propriedades pragmaticiscursivas dessas oracgoes,
associandeas aos diferentes efeitos comunicativos que esses tipos de oracéo
completiva proporcionam no uso da lingua.

Palavraschave. Gramatica Funcional; funcbes discursivas; oracdes
completivas.

1. Introdugéo

Os chamadogomplementos oracionaijg foram tratados em varios estudos,
ressaltand@e suas propriedades sintaticasg(Chomsky, 1986; Rizzi, 1990), ou
sintaticotipdlogicas €.g.Noonan, 1985), e seus aspectos semanticos e cognéigos (
Givon, 1984, 1990; Langacker, 1991). Pouco se tem falado, entretanto, sobre funcdes
pragmaticediscursivas que as oragfes completivas podem desempenhar a partir de
significados tipicamente interacionais que elas expreS$4aior énfase tem sido dada,
nesse sentido, as tradicionais oracdes adverbiais, como fgz@mexemplo,
Matthiessen & Thompson (1988), Thompson (1985), Ford & Thompson (1986) e, com
relacéo ao portugués, Decat (1993), Braga (1999), Neves (19994, b, c.)

Neste trabalho, em vez de uma caracterizacdo exaustiva dasirast de
complementacao oracional do portugués, pretendo apenas destacarsggutasaque
podem ser vistos como aspectos de nivel pragradiscoirsivo, pertencentes a dois
tipos de complemento oracional finito em portugués: aqueles queisenigiorque e
0S que sao Iintroduzidos porse elementos comumente denominados
“complementizadores” nas abordagens tedricas sobre o assuniamb)divo principal
€ demonstrar que, inerente a expressao, por parte do falante, dessipssidie oracdo
completiva, esta a expresséo de diferentes valores de verdade dol@e@menciado no
complemento e, assim, diferentes graus de comprometimento do taansguilo que
ele enuncia ao seu interlocufor

Apresento, primeiramente,tratamento que o modelo de Gramética Funcional
(GF) de linha holandesa (Dik, 1997, Hengeveld, 1993) dispensa ao fendmeno da
complementacdo oracional, focalizando os dois tipos de oracdo comgdiattaa
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analisados aqui. Busco salientar, nessa parte, como significadoacionais se
encontram na prépria caracterizagcdo que a teoria da GF propdespasdriduras
completivas, especificamente no que diz respeito a caraci@oizlos predicados que
selecionam complemento oracional. Em seguida, demonstro como outrostetede
complexo oracional, cujos significados nem sempre sdo levados em canta na
abordagens tedricas sobre o assunto, podem atuar de forma a detdifareates
valores para estruturas completivas em portugués.

Cabe esclarecer que as ocorréncias que apresentarei paraifeempinhas
consideracdes foram extraidas de textos representativos dentdife fases do
portugués, especificamente do “portugués arcaico” (séculos Xl aeXd6b chamado
“portugués moderno” (séculos XVI e XVII). Isso porque essas ocorgefazam parte
dos dados de uma pesquisa maior que venho desenvolvendo sobre o percurso diacronico
dos complementos oracionais finitos em portufuRessalto, no entanto, que, pelo
menos no que diz respeito aos aspectos abordados aqui, parece natifér@reras
significativas entre essas ocorréncias e estruturas covagletdo portugués
contemporaneo.

Na ultima parte do texto, sintetizo as consideracdes feitasnento algumas
implicacbes que as propriedades discursivas apontadas aqui poderrastace
tocante a mudanca diacronica das construgcdes que envolvem complémentac
oracional.

1. Um tratamento integrado da complementacao oracial

Na teoria da Gramatica Funcional, os constituintes oracionaisiesaitos
como unidades semantifoncionais distintas, que se distribuem hierarquicamente pela
estrutura em camadas da orackydred clausestructure, um esquema abstrato que
embasa toda descricdo de expressodes linguisticas no interior do madditeréntes
unidades equivalem, basicamente, as entidades de diferentes ordgnariamente
distinguidas por Lyons (1977)Estendendo a anélise de Lyons, a teoria-s@lde cinco
tipos de entidades que se diferenciam quanto a ordem em que dieatasao tipo de
conteldo que descrevem e a propriedade pela qual podem ser avalisdiasne
listadas no quadro a seguir:

Quadro 1: Diferentes unidades semantico -funcionais na Gramatica Funcional
(Hengeveld, 1993)

Tipo de entidade Descricao Avaliacao
Quarta ordem Ato de fala Felicidade
Terceira ordem Conteudo proposicional Verdade
Segunda ordem Estadogle-coisas Realidade
Primeira ordem Individuo Existéncia
Ordem zero Propriedade ou Relacdo Aplicabilidade

Entidades de ordem zeméo existem independentemente de outras entidades;
correspondem a propriedades ou relagbes que téserdaplicadas a outros tipos de
entidades e, assim, s6 podem ser avaliadas quatdegaacdo de sua aplicacdo a essas
outras entidadefndividuos entidades de primeira ordem, localizaenno espaco e podem
ser avaliadas em termos de sua existénciaestadede-coisas entidade de segunda
ordem, localizese no espaco e no tempo, e a avaliagéo é quamoréatidadeConteudos
proposicionais(também chamados “fatos possiveis”), entidaddsrdeira ordem, ndo se
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localizam no espa¢o nem no tempo e sO se avaliateremos de sua verdade/falsidade;
atos de fala por fim, sdo entidades de quarta ordem, comikaggo tanto no tempo
guanto no espacgo, e a avaliacao é acerca delsidade.

Ao propor os parametros semanticos necessarios a deteémin@c uma
tipologia de construcdes encaixadas, Dik (1997, pp1®3 demonstra que construcdes
encaixadas na posicdo de argumento de predicados representam difenctaees
semanticefuncionais, especificamente, os trés tipos de unidade de ordesnaltmi
como exemplificados pelos complementos introduzidogjpenas ocorréncias de (1) a
(3) abaixo:

(i) O complemento representa um ato de fala:

(1) E por ende Nostro Senhor lhesu Cridigse que 0 grande cuia@to no uem de no
comer homeé cd as maos nd lauadas, mays dos peéssamétos maos que sae do
caragd e da udotade. (Séc. XIV,Alphonse X Primeyra Partidap. 126)

(i) O complemento representa um conteudo proposicional:

(2) E seendo drei doente em Lixboa de door de que sse estonoa,ffez chamar
Diego Lopez Pacheco e outros, e diéseque elsabia bem que o iffante dom
Pedro seu filho Ihe tiinha maa voontadenom embargando as juras e perdom que
fezera, da guisa que elles bem sabiam. (SécCxahica de D. Pedrop. 222)

(iif) O complemento representa um estaldroisas:

(3) E como o bom vento costuma fazer bom mar, cardecmuytos de enjoar; e 0
Bispo de tal maneyra o fez que com a muyta forgappunha botava sangue polla
boca, e, alastrado ao sol no convez como qualaquer, soomente tinha hum Padre
nosso que naquelle trabalho o ajudava, o qual s mue se sofreo Ihe foy
necessario yr a bordo alijar como quada hum daegiequis Nosso Senhoque
ficasse eu sem enjoapera lhe servir de encosto, porque 0s seus pagarousa
piadosa de ver! (Séc. XMGarta dos Primeiros Jesuitas do Bragil,444)

Como facilmente se nota a partir dos exemplos ema(13), propriedades
semanticas do predicado matriz participam da detag&o do tipo de unidade semantico
funcional que o complemento oracional represdditeer em (1) é um verbo de elocugéo
que, assim, sO pode selecionar um ato de fala;2gmsabertem como complemento o
conteudo de um conhecimento que, desse modo, mEogeo descrito como um evento
(um estadale-coisas), mas é identificado como um conteudo propogal. Em (3),
diferentemente, o conteddo do complemento é emteratimo um estadde-coisas, um
evento que pode ser avaliado quanto a sua realizaca

Para além dos significados lexicais dos predicagesselecionam complemento
oracional, entretanto, a teoria leva em conta feguios pressuposicionais que esses
predicados veiculam, proposta explicitamente adotdds ja classicos estudos de
Kiparsky & Kiparsky (1970) e de Karttunen (1970). Seguisdassas duas propostas,
os predicados que selecionam complemento oracional classgeana teoria da GF
nos seguintes tipos basicds:

(i) Implicativos: predicados que implicam que o evento na oracao encaixada de fato se
realiza(ou) (Dik, 1997, p. 114). Esse tipo de predicado, entdo, compronad¢date f
com a realidade do conteldo expresso no complemento oracional (Karttunen, 1970,
p. 328). Observse que, quando predicados desse tipo séo afirmados, como em (4),
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temse implicado que o evento no complemento de fato ocorreu; quando o predicado
€ negado, como em (4a), a implicacdo € de que o evento ndo se realizou:

(4) Mas quem poderia contar as grandes maravillzamds que dé Sancho fazia per
suas maaos? Mas Deus, que avia partida a sua dpacaristdaosguis que 0s
mouros quebrantassem todallas aazes dos cristdads foi morto don Sancho e
tantos dos outros que maravilha. (Séc XIvonica Geral deEspanha, p. 328)

(4a) Mas Deus, que avia partida a sua graca dos cristAao quis que 0S mouros
guebrantassem todallas aazes dos cristdaos

(i) Nao-implicativos: predicados que nado veiculam nenhuma implicacdo quanto a
realizacdo ou nacealizacdo do evento no complemento oracional (Dik, 1997, p.
114), sejam esses predicados afirmados, como em (5), sejam negaogsm
(5a):

(5) Emandou Deus que o tabernaculo fosse sempre posto emogoo da hostee as
tribos pousassem em rredor do tabernaculoe assy era feito(Séc. XV, Biblia
Medieval Portuguesa. 26)

(5a) Endo mandou Deus que o tabernaculo fosse sempre posto eneogoo da
hoste e as tribos pousassem em rredor do tabernaculo

Observese que, em (5), porque ndo ha nenhuma indicacdo quanto a realidade
dos eventos expressos no complemento oracional, o falante, paradosarcfo real,
acrescenta a sentengassy era feitao final do enunciado.

(iif) Factivos: sdo predicadosgue pressupdem a verdade do complemento oracional,
independente de ser esse predicado negado ou afirmado. Nos termogsle €ipa
Kiparsky, em construcdes com predicados factivosfalante pressupde que a
oracdo encaixada expressa uma proposicao verdadeira e faz umagadirsobre
essa proposicao” (1970, p. 348). O predicsaloer em (6) e (7), é do tipo factivo;
com ele, o conteldo da oracdo completiva € pressuposto como verdadeairo e,
expressar a sentenca, o falante comproseieom essa verdade.

(6) E Asdrubal que entom tiinha o senhorio da Spanha, quado soubeque Magon, seu
irmaao, fora vencido e preso, foi muy quebrantado em seu coracom e trabalhou
gquanto pode de ajuntar gram poder, cuydando dengavye que lhe @teceria
como da outra vez, gdo matara os Cipoes, e esforcousse de yr contra 0s
Romaaos. (Séc XIV,Crbnica Geral deEspanha, p. 93)

(7) E tornandosse com esta prea pera a hostemsaircecebelos Moyses e Ellezer, e os
princepes da Synagoga, e quando Moyses viu as res|hlfey sanhudo, e disse a
Fynyes: porque guardaste as molherdeP sabede que elas emganarom o0s
filhos d’lsrael? Matade todas as molheres, que conhecerom baratr@ssy
todos os machos, e tam solamente leixade as virgées. (Séc. XV,Biblia Medieval

Portuguesap.144)

(iv) Nao-factivos. predicados que, sejam afirmados sejam negados, ndo pressupdem
nenhum valor definido quanto a verdade ou quanto a falsidade do complemento
(Givén, 1984, p. 120). Nao ha, assim, comprometimento por parte do falante com
relacdo ao valor de verdade do complemento oracional presente nasguoeete
enuncia (Dik, 1997, p. 108). Os predicadmshar em (8) eentenderem (9)
comportarmse como predicados ndactivos:
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(8) E ainda, Senhor, se a vossa mercee ou qualogirer que leer per este livro pesar
bem as pallavras que screve no primeiro e no seg@ida que aa primeira vista
alguas delas parecam sobegshara que proveitosamente e com bom efecto som
scriptas (Séc. XV Livro dos Oficios de Marco Tullio Ciceramp.5)

(9) Enton a molher com soberva, querendo seer Isavilila Deus, outorgou o que lhe
disse a Serpente, e viu como o lenho era fremodelitavil, e b6o pera comer, e
tomou do fruito dele, e comeu, e deu dele a seidma&dam; e ele quando viu que
a molher coméra o fruito, e non morreu, assi camadissera Deugntendeu que
mais lho dissera Deus por espanto, que por seer agerdade, e comeu logo
daquel (Séc. XVBiblia Medieval Portuguesa. 25)

Observese, a partir dessa classificacdo, que os valores pressuposiaignai
implicacdo e de factividade dos predicados aplisam diferentes unidades semantico
funcionais, o que acaba por fornecer uma definicdo dos complementosrreas t
dessas diferentes unidades. As noc¢des de implicativohgdizativo aplicamse aos
complementos oracionais determinando que seu conteudo sera entendido pelo
interlocutor como um evento realizado ou -mé@alizado, ou, ainda, no caso dos
predicados naomplicativos, nenhum tipo de pressuposicdo quanto a realizacdo do
evento no complemento é veiculada pelo predicado matriz. Compienestaixados
a predicados implicativos e a n#plicativos representam, assim, estadegoisas,
unidade semantiefuncional de segunda ordem que é avaliada quanto a sua realidade,
ao seu estatuto de realizadoAnéalizado.Ja as nocdes de factivo/rfamtivo dos
predicados aplicarse ao complemento oracional definindo seu significado como um
fato verdadeiro, ou, em se tratando de predicadodactivos, como um fato cuja
verdade ou falsidade ndo pode ser pressuposta e nao €, assim, agslarfalante. O
tipo de complemento que os predicados factivefag@tvos selecionam séo, portanto,
representativos de contetdos proposicionais, o tipo de unidade serfimtiooal que
se avalieem termos de verdade/falsidade.

Note-se, entretanto, que nem todos os tipos de predicado que, nas construcdes de
(4) a (9), selecionam o complemento oracional introduzidogperadmitem como
argumento uma oragéo completiva iniciada @10 predicado implicativguerere o
nacimplicativo mandarn&do se constroem comsemplemento:

(10) *Mas Deus, que avia partida a sua graca dos ODisS{@pIS se 0S Mouros
guebrantassem todallas aazes dos cristdaos

(11) *E mandou Deusse o tabernaculo fosse sempre posto em meogoo da lepst
as tribos pousassem em rredor do tabernaculo.

Com saber predicado que, tendo a oracdo introduzida quoeg comportase
como factivo, determinando que o conteddo da completiva € entendido como um fato
verdadeiro, pode ocorrarcompletiva introduzida pag como em:

(12) Mas amtes affirmo a V. A. que o Bispo he de taldigdo e tdo amigo da paaz e
aseseguo desta terra, que me amotyna a gemte daeguyque como salipie
eu castiguo hum homem por justica, loguo o mamdaneh a sua casa e se ffaz
seu amiguo e ffaz parcealidades comtra mim comoctem Jodo Rodriguez
Pecanha e com Amtonio Cardosso e outros, que se&@d® imigos muito
gramdes, se ffez seu muito amigo comtra mim queatetro Deussabe se o
sam (Séc. XVI,Carta dos Primeiros Jesuitas do Brasp. 220)
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Entretanto, quando a oracdo que complementa o predicado faetiew é
encabecada pelo complementizagi@ro conteido da completiva ndo € mais entendido
como um fato verdadeiro, como é o caso quando, na mesma ocormritib) saberé
complementado por oracéo introduzida pelo complementizadoem (0 Bispo)sabe
gue eu castigo um homem por justica

Do mesmo modo, quando negado, o predicado fastberpode ocorrer com
oracao introduzida pae mas o conteudo da oragdo completiva também néo é afirmado
como fato verdadeiro:

(13) Nom sabedeseelas emganarom os filhos d’lsraél

Com os predicados ndactivos achar e entender que selecionam o
complemento iniciado pogue em (8) e (9), a oracdo completiva encabecada pelo
complementizadosetambém néo ocorre:

(14) *E ainda, Senhor, se a vossa mercee ou qealayiro que leer per este livro pesar
bem as pallavras que screve no primeiro e no segamda que aa primeira vista
alguas delas parecam sobephara seproveitosamente e com bom efecto som
scriptas.

(15)* ...e ele quando viu que a molher comérau@tdy € non morreu, assi como |lhe
dissera Deugntendeusemais Iho dissera Deus por espanto, que por seeisas
verdade, e comeu logo daquel.

A completiva introduzida pose pode, no entanto, ser argumento de outros
predicados naéactivos, tais comdmaginar, que tem como complemento um contetdo
hipotético:

(16) E Sam Framgisco, como era cheo de sabedasiavithandesse os outros fraires

d’aquelle feito,emmaginou se por vemtura frey Junipero, com algum etlo

sem descricam, ouvesse cometido tam gramde escaflalel(Séc. XV,Crdnica
da Ordem dos Frades Menorgs 435)

A (im)possibilidade de ocorréncia da oracgéo introduzidasspoomo argumento
depredicados, demonstrada a partir de (10) a (16) acima, sugere que:

(i) Apenas as oragdes completivas iniciadas pelo complementaeipodem
representar estaelte-coisas, eventos que podem ser avaliados quanto a sua
realidade, uma vez que somente esse tipo de complemento oracional se
encontra como argumento de predicados implicativos -enm@iaativos;

(i) tanto oracdes que se iniciam pelo complementizageguanto aquelas que
sdo encabecadas pse ocorrem como argumento de predicados factivos,
gue pressupdéem a verdade do conteldo no complemento oracional.
Entretanto, apenas a oracao introduzidaquapode representar conteudos
proposicionais pressupostos como fatos verdadeiros. A verdade/faldalade
contetudo da completiva introduzida memao se deixa captar em termos de
pressuposicdo; dai a possibilidade de sua ocorréncia como complelmento
predicados nafactivos, em especial, aqueles cujo compleméato um
conteudo hipotético.

As consideracdes em (i) e (ii), por sua vez, apontam para ddajae os dois
tipos de complemento oracional finito do portugués, pelo tipo de conteudo que
veiculam, correspondem a duas estratégias discursivas distintagjaia® falante se
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vale em funcéo al intencdo comunicativa que ele tem no momento da enunciacéo.
Assim, por exemplo, considerande conteldos proposicionais encaixados a predicados
factivos, que podem ser representados por oracdo completiva imdeotarzto poique

quanto pelo complementizades quecomplemento sera empregado caso seja intencao
do falante que o interlocutor entenda o conteudo da completiva ctoneefdadeiro;

mas, se 0 que a completiva veicula € um fato ainda hipotéticoyaetadeiro nem

falso, secomplemento é utilizado. Ha, assionn comprometimento do falante com
relacdo a verdade do conteudo proposicional quando esse conteldo € expresso po
oracado introduzida pajue o que nao se verifica quando o conteudo é codificado por
secomplemento.

O fato de as oragcGes completivas cumprirem funcdes comungdistantas ao
serem introduzidas pgueou serem iniciadas pelo complementizasiwaponta para a
relevancia que tem a escolha do complementizador na determuhasg&ignificados
expressos na oracdo completiva, ndo s6 de significados de niedergacional, de
conteudo, mas também de significados interpessoais ou interacion&éo Dsém de
propriedades semanticas do predicado matriz, significados de owgrosnébs que
compdem o complexo mostrage relevantes para a caracterizacao semaaiscarsiva
da complementacéo oracional finita.

2. A relevancia de outros elementos do complexo @aa caracterizacdo da
complementacgao oracional

Frajzyngier (1996) prop8e que, além da funcdo sintatica de ligamantos, 0s
complementizadores tém a funcdo de marcar modalidade no compleménto. E
demonstra que, em vérias linguas, os complementizadores estabstebuicdo
complementar com outros dispositivos usados para marcar modalidade.

Uma vez que, conforme se demonstrou, da escolhqudeu de se como
introdutor de complemento encaixado a predicados factivos decoespectivamente,
0 comprometimento e o n@mprometimento do falante com a verdade da proposi¢céo
encaixada, a esses dois complementizadores do portugués pode tambérbusda
uma fungdo modal. Com predicados que veiculam uma atitude subjetfedandte,
como em (17) e (18), essa funcédo dos complementizadores € ainda mais clara.

(17) Eucreo queTomé de Sousa tera dito a V. A. o que Ihe parecedBispo desta
Cidade o pouco tempo que com elle conversoe parecane que nom sera muito
desviado do que a mym também paréBec. XVI, Carta dos Primeiros Jesuitas
do Brasil p. 213)

(18) Era qui muyto de notar o esforco que o Semherdava pera sofrer o grande
trabalho que passava, porque verdadeyramente erotdih me néo lembra ¥é
assentar mais de huma vez a rogo do Bispluvelo sesofreo assi que passasse
de trés credosporque toda a Igreja corria com o rol na méao,afgicuo, falando,
gue a todos punha espani8éc. XVI, Carta dos Primeiros Jesuitas do Bragil
445)

Em (17), em que o predicado matriz expressa certeza, ou crenteapdsi
falante sobre a verdade da proposicdo encaixqd@,é o complementizador que
introduz a oragao completiva, ao passo que em (18), emuyidar expressa incerteza
subjetiva,seé o complementizador empregado.
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Um outro elemento cujo significado parece relevante para a @dzacfio da
complementacgéo oracional é o sujeito codificado na oracdo matrizo @penas um
exemplo da contribuicdo desse elemento para o significado do compeotesgrvese
a ocorréncia em (19), ja apresentada em (3)

(19) E como o bom vento costuma fazer bom mar, caréie muytos de enjoar; e 0 Bispo
de tal maneyra o fez que com a muyta for¢ca quegbotava sangue polla boca, e,
alastrado ao sol no convez como qualquer outranspte tinha hum Padre nosso
gue naquelle trabalho o ajudava, o qual por massgusofreo lhe foy necessario yr a
bordo alijar como quada hum dos outresjuis Nosso Senhogue ficasse eu sem
enjoar pera lhe servir de encosto, porque 0s seus pagarmusa piadosa de ver!
(Séc. XVI,Carta dos Primeiros Jesuitas do Bragil 444)

O conteudo do complemento introduzido goe em (18), € tido como um evento
real (= eu fiquei sem enjoAréo enjoel. No entanto, substituingge “Nosso Senhor” por
outro tipo de sujeito na matriz, 0 complemento @éaoais entendido como evento que se
realizou:

(19) ...quis Jodo que ficasse eu sem enjoar

Vé-se, assim, que a interpretacdo do complemento egbrio real, nesse caso, é
determinada pelo sujeito do predicado matriz, queesponde a uma entidade divina, e
nao, propriamentgelo valor pressuposicional do complemento.

3. Consideracodes finais

Os significados interacionais das estruturas deponentacdo oracional que
foram apontados aqui se resumem a diferentes saldee verdade expressmo
complemento oracional e ao comprometimento odco@gorometimento do falante com
esses diferentes valores, uma funcdo discursiva gukaréa escolha ndo sé de um tipo de
predicado, mas do complementizador e mesmo de lesngue irdo ocupar a posicéo de
sujeito na composi¢cdo de uma estrutura compleBignificados mais discursivos dos
complements finitos podem, em uma outra dire¢éo, explicar guog, em um percurso
diacronico, determinados predicados poderéo sekactanto o complemento introduzido
por que quanto 0s que se iniciam pse ao passo que outros predicados restringem a
selecdo apenas a completivas aqure Dadas as diferentes fungbes desses dois tipos de
complemento, aparentemente, a impossibilidade lde&gede um tipo estaria ligada ao
valor pressuposicional que o predicado desenvaamdp passa a subcategorizar uma
oracao finita como argumento, ou seja, se o predidesenvolve um valor implicativo,
por exemplo, ele ndo ird admitir complementacéo ®m

Outras funcbes discursivas podem ainda ser ineestyy com relacdo aos
complementos oracionais em portugués. Uma delas déstabuicdo de informacéo
nova/figura e informacdo dada/fundo nos difereripes de oracdo matriz e de
completivas, em relacdo, talvez, a ordem das csacOmpletivas, aparentemente, mais
flexivel em se tratando de complemento introdupiodicse (Se ele vem eu néo sei/eu ndo
sei se ele vem) e mais rigida para os complemepusse iniciam poque (?Que Joao
vem Ana disse / Ana disse que Ana vem).

! Noonan (1985, p. 9103) faz referéncia a fungbes discursivas das tasasi de complementagdo
oracional. O enfoque principal, no entanto, é spbopriedades semanticas das construgdes completiva
e sobre a codificacdo sintatica desses significaosdiferentes linguas, e néo, propriamente, sobre
fungdes pragmaticdiscursivas das estruturas
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2 Um reflexo de que pouco se tem tratado de aspédistosrsivos das oracdes completivas pode ser visto
nos trabalhos dd°rojeto de Gramatica do Portugués Faladdo que diz respeito as construcdes
complexas, as oracdes completivas tém sido tratpdaspesquisadores do grupo “Sintaxe II”, de
orientacdo gerativistae(g. Dillinger et al, 2002; Mioto & Kato, 2002); os pesquisadores dopg
“Sintaxe 11", de orientacdo funcionalista, tém sg@tado mais a andlise de orag¢des adverbiais (Braga,
1999, 2002; Neves, 1999a, b, c; Neves & Dall'AdHiattnher, 2002) e de constru¢bes coordenadas
(Camacho, 1999, Pezatti, 1999, 2002).

® A nocdo de “valor de verdade” empregada aqui imiase a abordagem degnificadoque esta na
teoria da “Semantica dos atos de fala”, desenvahadpartir de Austin (1962), segundo a qual a
explicacéo do significado de uma sentenca se déesmnos daquilo que o falante faz com ela, do ato
linglistico que ele realiza e das pressuposicesfapiao realizar tal ato, e ndo em termos da&elac
entre sentencas e estat®dcoisas nadinguisticos representados pelas sentencas e ceenrus quais
elas sdo verdadeiras ou falsas. E a partir ddssalagem que se associa o “valor de verdade” ao
comprometimento/ndocomprometimento do falante com a sentenca quenaleca.

* Tratase de pesquisa que vem sendo desenvolvida sotspisias da Fundago de Amparo & Pesquisa
do Estado de Sé&o Paulo (Fapegpoc. n. 04/01424).

® Lyons (1977, p. 4425) reconhece quatro tipos de “entidades de ordfaredte”: individuos estados
de-coisas contetidos proposiciona&satos de fala

® H& ainda outros tipos de predicados que se claasificonforme o valor pressuposicional que
expressam com relacdo ao conteddo do complemeational, como predicados “contrafactivos” (e.g.
tentar), “implicativos negativos” (e.dfalhar), “ndo-factivos negativos” (e.gduvidan (Karttunen, 1970;
Givon, 1984). Para os propésitos deste trabalhogntanto, a classificacdo dos predicados nos quatro
tipos mais basicos parece suficiente.
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