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Resumo. O objetivo deste trabalho € olhar a gagueira, em especial a gagueira
infantil, de uma perspectivalingistica. Proponho aqui umaandlise dagagueiraa
partir da compreensdo do duplo cardter da linguagem conforme Jakobson, que
ressalta aimportancia e a contribuicdo para a linguistica e para a compreensao
das perturbacdes da linguagem que podem resultar da “aplicacdo de critérios
puramente lingisticos nainterpretacéo e classificagdo dosfatosdaafasia’. N&o
ha como fazer um paralel 0 entre as duas patol ogias: gagueirando € desordem de
linguagem de mesma naturezada afasia. No entanto, umaanalise apartir dosdois
eixos (sintagmético e paradigmatico) pode trazer informagdes relevantes sobre o
funcionamento linglistico da gagueira. Propostas recentes de De Lemostambém
serdo levadas em conta
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Abstract. The objective of this paper isto approach stuttering, in special child
duttering, from the point of view of the double nature of language, according to
Jakobson . Jakobson stresses the importance and the contribution for L inguistics
and for the understanding of language disorders that can stem from the “ use of
purely linguistics criteria to the interpretation and comprehension of aphasia”.
Although a comparison between both pathologies would be wrong (stuttering is
not of the same nature as aphasia), the consideration of Jakobson’s two axles of
language may reveal relevant information about the linguistic behavior of the
stutterer. Recents proposals from De Lemos will also be taken into account.
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1. Introducéao

A definicdo de gagueira assenta-se sobre fendbmenos linguisticos observados ou
sentidos nafalado gago: pausas, repeticdes, bloqueios, interjeicdes. Naclinicae literatura
fonoaudiol 6gica, ostermos fluéncia, disfluénciae gagueira sdo utilizados para descreverem
momentos opostos de uma fala sentida como normal ou patologica: fluéncia - o estado
ideal, gagueira - o extremo patologico. Para esses estudos, as disfluéncias infantis, ou

Estudos Linguisticos XXXV, p. 448-453, 2006. [ 448 / 453 ]



gagueira fisiol6gica, que sdo caracteristicas consideradas normais da linguagem infantil,
podem prenunciar a gagueira do adulto, patol 6gica.

Em outras palavras, a criancadisfluente pode dar lugar ao adulto gago, ou ao adulto
fluente, isto € aum estado estédvel em que adisfluénciaé consideradaacidental, secundaria
e desviante danorma, pois, nafalaadulta afluéncia € uma abstracéo metodol 0gica, baseada
na leitura ensaiada ou "profissional” de um texto escrito ou em textos orais decorados e
ensaiados. As mesmas categorias. repeticoes, interjeicoes, falaincompleta e retomadaetc.,
estdo presentes na fala do gago e do ndo gago (Scarpa, 1995).

Na literatura fonoaudiol 6gica, os fatores linguisticos sdo utilizados para definir a
gagueira, paracaracterizar 0s seus sintomas ou paramedir seu grau de severidade. Porém,
nessa mesma literatura, esses fatores linglisticos ora sdo deixados de lado ora se
confundem com o organico, o socia e o emocional numa relagéo seja de causa ou de
efeito.’

Vé-se, assim, que apesar de ser bastante explorado o conceito de disfluéncia na
literatura fonoaudiol dgica, o objetivo de tais estudos, a gagueira, ainda € uma questdo em
aberto, apesar da profusdo de abordagens pela qual tem sido estudada.

2. Analisando a gagueira de uma per spectiva linguistica

Neste trabalho", a gagueira na crianga esta sendo pensada como o efeito que asua
falapromove sobre o seu proprio falar. Pereirade Castro (1998), ao discutir os conceitosde
interpretacdo e os efeitos da fala da crianga (titulo de seu trabalho), levanta questdes que
estdo subentendidas nessa hipétese, dentre elas: "quaisos efeitos desuafala (dacrianca)
sobre seu préprio processo de aquisicao delinguagem?' (Pereirade Castro, 1998, p.85). A
tensdo entrereconhecimento e estranhamento esta embutida no conceito de interpretagdo. O
adulto interpreta a fala da crianca a partir da tensdo entre o reconhecimento na fala da
criancade umalinguaque lhe é familiar, esta nele, e de um estranhamento provocado pelos
deslocamentos dessa lingua na fala da crianga. Essa interpretagdo € possivel porque o
adulto - o Outro - € "instancia de funcionamento de lingua'. E, diz ela, porque ha lingua.
Essaexisténcia permite estabel ecer relagbes entre 0 heterogéneo nafaladacrianga, o erro,
oinsdlito, 0 agramatical, mas materialmente possivel dalingua. Essatensdo estd embutida
no efeito dafalada crianca sobre o adulto. O funcionamento de linguanacriangcae atensdo
entre o reconhecimento e estranhamento vao se fazer sentir com as mudancas de relacéo da
criancacom asualingua, quando, entéo, podemos sentir os efeitos que asuafala promove
sobre seu proprio falar.

Isso s pode ser visto no interior de uma proposta em que a aquisi¢ao dalinguagem
€ entendida como um processo de subjetivacdo, ou de tragjetoria dacriancadeinterpretado a
intérprete (Lemos, 1999), traj etdria essa descrita como mudangas de posicéo narelagdo da
crianca com a lingua materna no percurso de sua congtituicdo como falante. A primeira
posicéo da crianca na relacdo com a lingua é da dominancia da fala do outro. (Lemos,
1999). A segunda posic¢éo € marcada peladominanciadarel acdo do sujeito comsuapropria
fala. Nestaposi¢éo, os"erros' coincidem com aimpermeabilidade dacriancaacorregdo do
adulto. (Lemos, 1999, p. 13).
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A terceira posicdo representa um deslocamento da crianga, sujeito falante, em
relacéo a suapropriafalae afalado outro (Lemos, 1999). O "erro" comparece, porém, a
crianca é capaz de reconhecer a discrepancia entre o que diz e o que deve dizer, ainda que
ndo chegue aformacorreta. Astentativas de reformul agbes/correcdes mostram mais do que
apossibilidade dacriancaescutar nafalado outro umainterrogacdo sobre suafala- mostra
gue essa escutarepercute sobre o que elaescutade sua préopriafala. A terceiraposicéo € o
da dominanciado polo do sujeito. Na fala da crianga nesta terceira posi¢do comparecem
fendmenos como pausas, reformulacdes, correcoes eliciadas pelareacao direta ou indireta
do interlocutor. Esses fenbmenos ndo ocorrem sempre onde se faria necessario e podem
ocorrer quando n&o parecem necessarios, ndo sendo, portanto, previsiveis" como anogéo
de metaconhecimento, ou mesmo de monitoragdo dafalao exigiria. (Lemos, 1999, p.15).

A mudanca no processo de aquisicdo de linguagem caracteriza-se, assim, como
mudanca de posi¢do em uma estrutura cujos polos so o outro, alingua, o proprio sujeito,
mudancas que ndo se qualificam nem como acimulo nem como construcéo de
conhecimento. E a partir da compreensio dessaterceira posi¢io quea gagueira na crianga
deve ser analisada: os momentos em que acriangarevelaque estdaescutadapropriafaa’.
S&0 0s momentos dos lapsos, desvios, hesitacdes, isto €, da producdo de fenémenos que
tém sido considerados desviantes, imperfeitos. Ressalte-se que, de acordo com esta
proposta, 0 adulto, gago ou ndo gago, também Sse move nessa mesma estrutura enquanto
“sujeito falante submetido ao funcionamento da lingua’.

3. Oduplocaréter dalinguagem e a gagueira

Neste momento, faco uma reflex&o sobre a gagueira a partir da compreenséo do
duplo caréter dalinguagem, conforme Jakobson (1970, 1971). Nessestrabal hos, Jakobson
ressalta a importancia e a contribuicdo para a linglistica e para a compreensdo das
perturbacGes da linguagem que podem resultar da “aplicacdo de critérios puramente
linguisticos na interpretacdo e classificagcdo dos fatos da afasia’ (Jakobson, 197, p.34).
Neste caso, paraacompreensao dagagueirae, consegientemente, parao trabalho clinico.
No entendimento da afasia, Jakobson baseia-se nos dois eixos do funcionamento da
linguagem,conforme proposto por Saussure: o paradigmatico e o sintagmético. Esses sdo
os dois eixos da estrutura da lingua no qual se movem os falantes: eixo paradigmético - o
eixo de concorréncia das entidades simultaneas, e 0 eixo sntagmatico - 0 eixo de
concatenacdo das entidades sucessivas. Falar implica em combinacdo das partes
congtituintes selecionadas a partir daquilo que a lingua (codigo) oferece como
possibilidades. A combinacdo e a sele¢do sdo possiveis dentro dos limites ou restricdes
impostos pela lingua. As restricdes ou regras internas a lingua, tornam a liberdade do
falante semprerelativa, sgjana selecéo de qual quer umadas unidades linguisticas (eixo das
similaridades) seja na sua combinagdo em contextos maiores (eixo da contiguidade)
(Jakobson 1970, p. 52). Para 0 autor cada uma das unidades linguisticas, fonema,
morfema, palavra, sentenca e discurso, em seu nivel, € “qualitativa e estruturalmente
diferente” dentro de uma escala hierarquica. Em outras palavras, trata-se de uma escala
ascendente de liberdade que o falante possui para combinar as unidades linglisticas. Essa
liberdade atinge quatro diferentes graus, quevai daliberdade nulafrente a combinacdo de
tragos distintivos em fonemas, ou nivel de menor liberdade para o falante, mais restrito
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pelas regras do cédigo, aumentando gradualmente, até o grau de liberdade maximaou nivel
do discurso.

A bipolaridade é uma caracteristica do comportamento verbal normal, porém, ouso
individual dalingua pode por em tensdo os dois polos e tender a unipolaridade:

No comportamento verbal normal, ambos os processos est&o constantementeem
acdo, mas uma observacdo atenta mostra que, sob influéncia dos modelos
culturais, da personalidade e do estilo verbal, oraum, ora outro processo goza de
preferéncia. (Jakobson, 1971, p. 56)

No que diz respeito aos distlrbios dalinguagem qualquer umadessas operagdes, a
selecdo ou acombinagdo das unidades, pode estar mais afetada do que aoutra. E qualquer
perturbacéo que afete a hierarquia das unidades traz uma desorganizacdo. A hierarquiatem
um sentido organizador.

Jakobson discute o disturbio de similaridade, eixo paradigmético, e o disturbio de
contiglidade, eixo sintagmético, nos casos de afasia. Nao ha como fazer um paralelo entre
asduas patologias. Gagueira ndo € desordem de linguagem de mesma natureza da afasia.
No entanto, uma reflex&o a partir desses dois eixos pode trazer informagdes relevantes
sobre o funcionamento linguistico da gagueira.

O que se supde, neste trabal ho, esteja acontecendo com o gago € uma questéo de
seletividade, no nivel dos fonemas ou no nivel das palavras A selecéo parece estar afetada,
n&o por umadificuldade de acesso, como seria 0 caso nas afasias, mas porque 0 gago esta
“cristalizado”, ou aprisionado na escuta da propria faa. O ficar cristalizado em uma
posi¢éo, ou terceiraposicdo (Lemos, op cit), aprisiona o falante no eixo paradigmético, ou
eixo da simultaneidade. Parece ser esse o trabalho linglistico da gagueira. O eixo
paradigmético se sobrepondo ao eixo sintagmatico. Assim, perde-se o sentido.

Essa dificuldade de selecdo pde em destaque o movimento, articulatorio ou
corporal, dafala do gago. Quando aprisionado, ha um deslocamento do sentido para o
movimento, para o corpo. O sentido fica suspenso. O ouvinte também fica preso ao
movimento. Gera a tensdo no corpo do falante que também se sobrepde ao sentido. Gera
tensdo também no ouvinte; tanto € assim que umadas orientagdes de terapia € ndo deixar o
gago perceber essa tensdo. Quando um dos interlocutorestraz de volta o sentido, o didogo
continua.

Com os ndo gagos, a “disfluéncia’ ndo aprisiona. Falante e ouvinte estdo no
sentido. O sentido estd em alta. O ouvinte apaga ou ndo percebe a disfluéncia. O
movimento ndo tem destaque. Quando tem, logo se apaga novamente, ou algum comentéario
efeto.

Diante do exposto, percebe-se que a pragmatica do gago frente asituagdes sociais é
diferente do falante ndo gago. Este Gltimo volta e se explica. O gago ndo volta paraexplicar
de uma outra maneira. Quando se liberta, vai em frente. O gago néo diz outra coisa no
lugar. Quando ele pde outra palavra no lugar, ele ndo gagugia. Por outra palavra no lugar
significa acessar 0 eixo paradigmatico como possibilidade real que esse eixo traz.
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Note-se que a questdo da hierarquia é relevante. Quanto mais préxima dos nivels
mais baixos de liberdade esta a dificuldade de selecdo, mais tenso gera, sgja no falante,
sgja no ouvinte. Quando preso no fonema, a liberdade do ouvinte parece ficar ainda mais
perdida. E assim que o gago € imitado. E, curiosamente, 0 gago n&o repete uma frase
inteira.

V glamos os exempl os abai xo:

a) C. diz que "enrosca’ com o "ca' e o "t". ApoGs leitura de um texto em que
apresenta bloqueio no inicio da palavra "Corinthians', para, olha para A e diz: "ai,
caramba. Enrosquei no Corinthians'.

b) Situagdo descrita por Pisaneschi (2001): paciente diz: “ eu nunca consigo
falar Jos&’, quando explica para a terapeuta que sempre gagueja ao pronunciar Seu nome
(Josd).

Esses sdo exempl os que mostram a crianga saindo da posi¢do de escuta da propria
fala, paraaposicao daguele que escuta alingua.

Em (a) e (b) vé-se os sujeitos referindo-se apropriafaa; revelando os efeitos de
sua linguagem falando sobre a propria linguagem. Nessas situacdes 0s sujeitos nao
gagugiam. Elas sdo indicadoras do grau de consciéncia que eles tém de sua fala. Essa
observacdo é um importante contraponto aos estudos que vém na "conscientizacdo" da
gagueira um caminho para sua reabilitacdo.

Isso explica, também, pelo menos em parte, o fato de a gagueira sempre ser mais
leve naclinicado que agquilo que é apresentado pelaescolaou familiares. O clinico assume
a postura de interlocutor e, com isso, da continuidade ao dialogo. O clinico assume essa
postura até mesmo por um embasamento na literatura que toma essa atitude como
socialmente adequada, por explicar a gagueiracomo decorrente de fatores emocionais ou
sociais.

4. Conclusao

Com o objetivo de analisar a gagueira, em especia a gagueira infantil, a partir de
umaperspectiva linguistica, encontrou-se na proposta I nteracionista de Lemos, exposta
acima, umapossibilidade de interpretacdo paraagagueirainfantil apartir dacompreenséo
da terceira posicdo, quando a crianca revela estar a escuta da prépria fala. A gagueira
infantil estd, neste trabalho, sendo interpretada como um ficar "cristalizado” natensdo entre
0 reconhecimento e o estranhamento da propriafala (Pereira de Castro, 1998).

Essa cristalizacdo parece aprisionar o falante no eixo paradigmatico, ou eixo da
simultaneidade, conforme Jakobson (1970, 1971), da selecéo, que pbe em destaque o
movimento, gerando tensdo, tensdo no corpo gue fala (conforme Pisaneschi, 2001). Essa
tensdo se faz sentir também no ouvinte e o sentido fica suspenso. Quanto mais ameacada
for a hierarquia das unidades linglisticas, mais presos no movimento (falante e ouvinte)
ficam.
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Para finalizar, € importante salientar, que o objetivo deste trabalho foi o de expor
algumas reflexdes para o estudo da gagueira de uma perspectivalingistica, como indicado
em seu titulo, visando a contribui¢éo da discussao sobre esse assunto téo estudado e que se
apresenta ainda t&o controvertido quanto a gagueira.

' Para mai's detal hes, encontra-se em Pisaneschi (2001) uma resenha criteriosa de diferentes estudos sobre
agagueira.

" Este trabal ho é parte do projeto de tese em andamento no Instituto de Estudos da Linguagem —
IEL/UNICAMP, sobre a gagueirainfantil em uma perspectivalinglistica. Estas reflexfes foram feitas a
partir das leituras e discussdes enquanto cursando a disciplina Neurolinglistica também no |EL .

' Grifo meu. Ressalto aqui aimprevisibilidade ou a variabilidade dos sintomas da gagueiranafalade um
sujeito em um mesmo episddio de fala. Os sintomas variam de sujeito para sujeito e a ocorréncia também
€ intermitente — os gagos relatam, com freguiéncia episddios em que ndo gaguejam.

v Apenas como lembrete: naliteratura fonoaudiol 6gi ca encontra-se com freqiiéncia descricdes de
situagBes em que o gago, impedido de escutar a propriavoz durante aleitura, ndo gagueja.
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