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0. Introducéo

Neste artigo, observo modificadores preposiciosadentro de constituintes
nominais, como destacado em (1)-(2) a seguir, ghacatir contrastes atrelados tanto a
requerimentos semanticos demonstrados pelo verpo éonatureza da preposicédo que
encabeca o modificador. Respectivamente em (la(Ba-#), a selecdo semantica de
comere beberdeve recair sobreombome cervejg alocados no interior do constituinte
preposicionado, e ndo sobraixa e garrafa, os nucleos lexicais do DP complemento.
Especificamente em (1a), com a modificacdo do DRIsdeita por um constituinte
nucleado pode interpreta-se, adequadamente, que a crianga capeas o0 bombom
na caixa, enquanto em (1b), com a presenca de ustitinte nucleado patom a
interpretacdo (pragmaticamente inusitada) é deaquréanca comeu nao s6 o bombom,
mas também a caixa que o continha. Diferentemgo#do a semantica do verbo pode
demandar exclusivamente sobre o contetdo do DRy contaso deoubar em (1c-d),
nao ocorre 0 mesmo tipo de contraste envolvendsocodecom ou de As mesmas
observacgbes cabem para os casoslaginere quebrar, indicados em (2).

(1) a. A crianca comeuma caixa de bombam
b. # A crianga comeuma caixa com bombom
c. A crianca roubouma caixa de bombam
d. A crianga roubouma caixa com bombom

(2) a. O rapaz bebeuuitas garrafas de cerveja
b. # O rapaz bebeuuitas garrafas com cerveja
c. O rapaz quebramuitas garrafas de cerveja
d. O rapaz quebranuitas garrafas com cerveja

Assumindo pressupostos Menimalist Inquiries (Chomsky 2000), bem como a
possibilidade de insercéo vocabular tardia (Hallé&rantz 1993, Embick & Noyer
2001), vou sugerir que esses contrastes estadordaos a diferencas no estatuto
semantico e morfossintatico de constituintes nudsapor de e com (doravante,
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respectivamente sintagma-de e sintagma-com). Enadirgerais, argumento que um
sintagmaeomé formado numa fase diversa a do DP por ele noadifi e, por isso, seu
conteudo se encontra indisponivel para satisfagrerimentos do verbo, num sentido
que irei precisat;contrariamente, um sintagma-de deve pertencersinméase do DP,
permitindo que seu contetdo interaja com o prediceerbal®

O estudo vem dividido da seguinte forma: na selgdapresento dados para
demonstrar que, diferentemente de outras prepcsigbétemde é semanticamente
neutro quando no interior de um sintagma nominalsacao 2, apresento contrastes
envolvendo o uso de artigos-demonstrativos em essax a diferentes preposicoes,
discutidos previamente em Raposo 1999; na secéinabnente, exploro o assumido
nas duas secdes anteriores para propor que cestiasino os destacados em (1)-(2)
derivam do estatuto de sintagmas-de e sintagmasecomo dominios formadores de
fase.

1. O estatuto semanticamente diferenciado da prepgéo DE

Quando nucleando um modificador do nome, a pre@gode ndo demonstra um
conteudo nocional claro, face ao delineamento sgéoeamais preciso por parte de
outras preposi¢cdes, como observamos em (3)-(6)gairs€ itemde pode alternar,
dentro de DPs, com formas do tipom em p(a)ra e sobreem contextos paralelos.
Aparentemente, ndo se detecta, dentro de cada Exempa mudanca de significado,
com o papel tematico dos participantes da relagfiomnediada pela preposicao sendo
mantido independentemente de o item empregadadeeu outro. Notemos que,
emborade possa ocorrer nos diferentes contextos, as depraposicées ndo sao
semanticamente intercambiaveis entre si, 0 queloora a idéia de estarmos frente a
uma categoria que ndo dispde de um conteudo semgné-determinado.

(3) a. A empregada passou aquela camdetaom botaa
b. Aquele rapade / com cabelos longoperguntou pela Ana.

(4) a. Aquele livrada / na estante® da Ana.
b. O leiteda / na geladeiraé pra fazer o bolo.

(5) a. Roupale / p(a)ra criancacusta muito caro.
b. A viagemde / p(a)ra Brasiliavai ser antes da viageua / p(a)ra Manaus

(6) a. A noticiado / sobre o0 acidentevai ser um choque para a familia da vitima.
b. Aquela historiale / sobre impeachmenparece ser boato da oposicao.

Outro fato relevante € a possibilidade de alteparm posicdo dos constituintes
nas relacdes intermediadas p@ tal como em (7a-b)-(9a-b) adiante, sem que olpape
semantico dos membros da relacdo seja afetadomistque a relacdo semantica entre
as praias famosasa cidadeem (7a-b) (bem como entaguele bolce (0) fubdem (8a-

b) eaqueles livros (a) bolsaem (9a-b)) é preservada, ndo importando se um tva ou
constituinte ocorre externa ou internamente a miefo’ Contrariamente, se formas
comocom emou p(a)ra forem empregadas, a posi¢cdo de cada constituiatesp ser
fixa, sem 0 qué a construcado resultante sera tdaetie/ou produzird outro significado.
Em (7c), por exempla cidadeocorre como o argumento interno, e a preposicadaus
deve seem e naccomoup(a)ra, 0 que certamente esta associado ao fato de &é&ond
requerida ser a de que o argumento tenha a intagfce delocalizagcdo ou
toddcontinente Ja se o argumento interno fas praias famosascomo em (7d), a
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preposicao deve seom de modo a satisfazer o papelloealizadoou parte/contetdo
As mesmas observacgdes cabem para os casos enp. (8)-(9

(7) a.As praias famosasadcidadevéo ficar lotadas no verao.
b. A cidade as praias famosagai receber muitos turistas no verao.

c. As praias famosas *com/em/*p(a)aacidadevao ficar lotadas no veréo.
d. A cidade com/*em/*p(a)ras praias famosagi receber muitos turistas.

(8) a.Aquele bolo déubaficou gostoso.
b. O fuba_cquele bolestava estragado.

c.Aquele bolo com/*em/*p(a)rubaficou gostoso.
d. O fuba *com/em/p(a)raquele bolestava estragado.

(9) a. A Ana ndo consegue carregguela bolsa dévros.
b. Os livros_&quela bolsaéo todos da Ana.

c. A Ana néo consegue carregguela bolsa com/*em/#p(a)tavros.
d. Os livros *com/em/#p(a)raquela bolsasao todos da Ana.

Um outro fato que evidencia o vazio semantico dep@sicdode esta
relacionado ao licenciamento de construcbes existien E amplamente relatada na
literatura a necessidade de essas constru¢cfesdangado do que se convencionou
chamar decoda (ver, por exemplo, Milsark 1977), que consistecambinacdo de um
DP (o complemento do verbo existencial) a um ootmustituinte, que pode ser um PP,
um AP, um CP relativo ou um VP gerundial, como camos abaixo, respectivamefite.

(10) a. Tinha muitas pessaaa praia
b. Tem poucos convidadpara a festa que a Maria vai dar
b. Tem muitos politicos brasileiregtremamente populistas
c. Tem muita mulheque odeia lavar roupa
d. Tinha um homem estranbthando para a Maria

Uma das explicagbes mais correntes para a necessitiacoda € a de que o verbo
existencial consiste num item semanticamente fracocomo tal, € incapaz de
estabelecer uma relacéo predicativa eficiente cadruwcomplemento. O constituinte
que se associa ao DP complemento teria entdo adute fornecer uma interpretacao
semantica para o mesmo, de modo a tornar a sentam®ivel no componente
conceptual-intencional. Se esta visado estiver tareepreposicade, que demonstra ser
semanticamente esvaziada, devera encontrar restrigra nuclear um constituinte
destinado a compor a coda, ja que o DP complenmrteria o risco de ficar sem
interpretacdo (e, consequentemente, a sentencaserabem formada). De fato, é
exatamente isto que tende a ocorrer, como obses/aoscasos em (11)-(12) a seguir.
Na auséncia de qualquer ancoragem contextual, emtarga existencial com a coda
sendo nucleada pale € mal formada, enquanto com outras preposicdegeeah, ndo
ocorre 0 mesmo tipo de problerm.

(11) a.* Temuma calca.
b. * Tem uma cal¢cdo Roberto.
c. Tem uma calcal¢ Roberto)com o Pedro.
d. Tem uma cal¢cal¢ Robertona casa do Pedro.
e. Tem uma calcal¢ Roberto)para o Pedro lavar.
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(12) a.* Tem livros.
b. * Tem livrosda biblioteca.
c. Tem livros @a biblioteca)na estante.
d. Tem livros ¢a biblioteca)para deficiente visual.
e. Tem livros da biblioteca)}com mais de dez mil paginas.

Uma outra propriedade esperada dos sintagigagdiante de seu esvaziamento
semantico, diz respeito ao que se pode considemaa timprevisibilidade” de
significado: se descontextualizada, uma expressalizada conde pode ter varios
sentidos. Tomemos como exemplo o caso seguinte:

(13) O rapaz do carrgerguntou pela Ana.

Sem qualquer ancoragem contextual, € impossivelrdetar qual é o significado ae
rapaz do carro A expressdo pode corresponder, por exemplo, &uprauma das
destacadas a seguir, 0 que evidencia ser suficeeetabelecimento de uma relacdo
qualquer entreapaze carro para que a preposicée possa entrar em jogo.

(14) a.Aquelerapaz que tentarro perguntou pela Ana.
b. Aquelerapaz dentro docarro perguntou pela Ana.
c.Orapaz que vendearro perguntou pela Ana.
d. O rapaz que quer comprar oarro da Mariaperguntou pela Ana.
e.Orapaz que consertaarro perguntou pela Ana.
f. O rapaz que estava encostado ocarro perguntou pela Ana.
g. O rapaz que vive falando dearro perguntou pela Ana.
h. O rapaz que elogiou @arro da Mariaperguntou pela Ana.
i. O rapaz que roubou ungarro perguntou pela Ana.
j. O rapaz que foi atropelado pelcarro da Mariaperguntou pela Ana.
[. O rapaz que trabalhou na propaganda de garro perguntou pela Ana.
m. O rapaz que adoracarro perguntou pela Ana.
n. O rapaz que a Maria sonhou que ele estavacao o perguntou pela Ana.

E possivel explorar combinac¢des ainda mais inwsitalim (15a) a seguir, por exemplo,
o prédio do boipode significar um prédio que tem um boi desenfmdague tem a
escultura de um boi na portaria, ou ainda seré&ntea a um prédio que ja tenha sido
invadido por um boi, dentre inUmeras outras poédimies. Da mesma forma
camiseta do beijpode ser uma camiseta com a figura de duas pessd@sjando, uma
camiseta que tenha sido dada a alguém em trocendeeijo, uma camiseta que tenha
sido usada quando se estava beijando alguém, umeeta com varios labios em
“posicdo de beijo” estampados etc. No mesmo camimmterpretacées das mais
variadas podem ser fornecidas patdavro da chuvao CD da confusda rua do raioe

a tesoura da noveJanos casos em (15c¢)-(15f), respectivamente.

(15) a.O predio do bog aquele que fica ali na esquina.
b. A camiseta do beijesta no guarda-roupa.
c. O livro da chuvadesapareceu.
d. O CD da confusaficou na casa da Maria.
e.A rua do raioé do outro lado da cidade.
f. Eu ainda ndo achaitesoura da novela
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Diante desse conjunto de dados, assumodguse interno a um DP, integra a
estrutura sem qualquer contetdo semantico préwp Avelar 2004). Sugiro adiante
que esta propriedade, frente ao significado ples® @ltras preposi¢cdes, pode estar
relacionado aos contrastes envolvendo sintagiaas- sintagmasom aludidos na
introduc&o’

2. Requerimentos morfo-fonoldgicos

Raposo 1999 discute casos de “sensibilidade nforfologica” envolvendo o
emprego de preposicfes e o0 uso dos artmg@$, a(s)em funcdo demonstrativa
(doravante, artigos-demonstrativos), como nos casssguir. Notemos que o artigo-
demonstrativo pode ser modificado por sintagmasats ndo por outros sintagmas
preposicionados: a ocorréncia do substantioxdg, bermudao, comida obrigatdria se
estivermos diante deom p(a)ra ouem mas néo se diante do iteta Que se trata de
uma restricdo atrelada a natureza dos artigos-detmatinos (0)s, (a)s e nao de
determinantes em geral, fica claro pelos casos I8n){18c): ndo ha, por exemplo,
qualquer impedimento a ocorréncia do demonstratigoele(a)diante da elipse do
substantivo.

(16) a. A (torta) de lim&o esta dentro da geladeira
b. A *(torta) com limao esta dentro da geladeira.
c. Aquela (torta) com liméo esta dentro da getadei

(17) a. O (bermudéo) da crianca ja esta lavado.
b. O *(bermudao) p(a)ra a crianca ja esta lavado.
c. Aquele (bermudao) p(a)ra a crianca ja estalava

(18) a. A (comida) da geladeira é para o jantar.
b. A *(comida) na geladeira € para o jantar.
c. Aquela (comida) na geladeira € para o jantar.

Raposo 1999 interpreta a oposicdo considerando fatéses: (a) artigos-
demonstrativos sao fonologicamente dependentesaessitam de um “hospedeiro”™; (b)
explorando o modelo de fase, os iteas eme p(a)ra nucleiam constituintes formados
numa fase que ndo a do DP/NP modificado; edécg inserido pds-sintaticamente, a
caminho da Forma Fonoldgica. A conjugacédo desseefapermite uma analise como
a que segue. Como ilustrado em (19) adiante, agim-em (0 que vale também para
um sintagma-com/p(a)ra) se encontra com todas as soatrizes fonoldgicas
linearizadas ao entrar nas dependéncias do DP¢cqgrogsponder a uma fase. Se o
constituintetorta for realizado, o determinante pode se afixar analmorfologia, como
indicado em (19a); diferentemente,teeta estiver eliptico (digamos, por apagamento
durante a linearizacdo), como em (19b), o artigonatestrativo ficara sem hospedeiro: o
constituinte a direita, por ser uma fase, se fg@ra qualquer operacdo pés-sintatica,
sendo impossivel migrar para seu dominio em buscapdio morfo-fonolégico. A
expressdda na geladeiraé mal formada, portanto, pelo fato de requeringentorfo-
fonoldgicos do artigo-demonstrativo ndo terem siisfeitos.

Diferentemente, tratandde como um morfema dissociado (no sentido de que
sua insercao € pos-sintética), teriamos a situaté(20). O que vai se adjungir ao BP
torta, nesse caso, é outro DP, que traria/receberia @esente genitivo. O DP
adjungido também se constituiria como fase, e ofen@ correspondente de seria
inserido pés-sintaticamente em sua margem. Nasgiesglapontadas, os elementos do
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DP a torta serdo linearizados juntamente cde) o0 que abre espaco para que a matriz
fonolégica dos termos internos a esse DP e do marfdissociado interajam na
morfologia. O artigo-demonstrativo vai entdo poder afixar a preposicdo, como
indicado em (20b): embora tenha entrado na derv@gia se associar a uma fase
pronta, o itemde € externo a essa fase e adjacente ao DP na estiuearizada,
condicdo que licencia a afixacdo (para maioresltdetaem torno de operagdes poés-
sintaticas, ver Embick & Noyer 2001).

(19) a. DP b. DP
/\
DP [na geladeira] DP [na geladeira]
/\
a torta a —terta
Afixacdo no componente morfoldgico:  Afixagdo no componente morfolégico:
[a e torta] ¢ [na e geladeira] [a stertd « [na * geladeira]
(20) a. DP b. DP
/\
DP dé¢a geladeira] DP ddma geladeira]
/\
a torta a —terta

Afixacdo no componente morfologico:  Afixacdo no componente morfologico:
[aetorta] « de « [a -« geladeira] [asterd « de ¢ [a e« geladeira]

O estabelecimento de uma oposicao nestes tergamsyendo ao ponto em que
um determinado item é inserido (se na sintaxe omaodologia, a caminho da Forma
Fonoldgica), € interessante ndo s6 para capturacorasastes morfo-fonologicos, mas
também os que dizem respeito as oposicdes dessacadzcao 1. Podemos explorar a
idéia de que o iterde é semanticamente neutro porque o seu morfemaspomdente é
inserido poés-sintaticamente, ap®gell-Oute, portanto, ndo tem efeito no componente
semantico. Lembremos que, na arquitetura da greanasisumida dentro do Programa
Minimalista (Chomsky 1995, 2000), quaisquer opeeacéfetivadas numa estrutura
apos ter sido enviada para o componente fonoldg#m tera efeito no componente
semantico (e vice-versa). Portanto, se o itlergonsistir num morfema dissociado, sua
insercao nao terda reflexos na Forma Légica, o qu&&sta com o observado no uso de
outras preposicdes, cujos morfemas sdo inseridoa gintaxe e, por isso, podem ser
interpretados no componente semantico.

3. Configuractes de adjuncao e condicdes de intedagsemantica

Retornando aos casos apresentados na introdug#as gue ha um contraste no
uso de sintagmade e sintagmasomcomo adjuntos adnominais, em construgdes como
as que seguem. A guestdo é a de saber como e/oqupdrombonfcerveja pode
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interagir comcomerbeberquando dentro de um sintagma-de, mas ndo quamdmde
de um sintagma-com.

(21) a. A crianga comeu uma caixa de bombom.
b. # A crianga comeu uma caixa com bombom.

(22) a. O rapaz bebeu muitas garrafas de cerveja.
b. # O rapaz bebeu muitas garrafas com cerveja.

Partindo do modelo fixado na secdo 2, e considerars conseqiéncias de
configuracbes de adjuncdo para a computacdo smtétier Kato & Nunes 1998,
Hornstein, Nunes & Pietroski (em preparacdo)), pume encaminhar uma resposta
satisfatoria. As representacdes a seguir corregmonds configuracdes do VP
imediatamente apds a conexdo do verbo ao seu Dpleamento. O verbacomertera
de encontrar, em seu dominio minimo, algum elemeqgie satisfaca seus
requerimentos semanticos. Ou seja, no caso em ageste precisara interagir
semanticamente cofmombom e ndo comuma caixa Notemos que, em ambos em
casos, o elemento adjungido se encontra no domimano de V: o DP adjunto em
(23a) e o PP adjunto em (23b) estdo apenas contdosio dominados, pelo DP
complemento; quem os domina, na verdade, é a pjde V. O verba@omer em
termos configuracionais, pode enxergar os adjuntws dois casos, mas com uma
diferenca: por constituir uma fase, o DP interngraposicdo em (23b) entra na
configuracéo “j4 congelado”, sem qualquer meiorderacdo com o ambiente sintatico
a ele externo, sendo impossivel, portanto, que ovanteraja combombom
diferentemente, o DP adjunto em (23a) esta dispbpara interagir com o verbo, que o
toma entdo como o seu complemento semantico.

(23) a. b.
VP VP
/\ /\
comer DP comer DP
/\ /\
DP [bp bombom] DP  [ppcom [pp bombom]]
T
uma caixa uma caixa

Lembremos que a configuracdo de (23a) é a qubeezaenorfema dissociado
correspondente de, tal como assumido para o caso tratado em (28ggao anterior.
Nesse sentido, 0 contraste enirea caixa de bombomuma caixa com bombgmo
que diz respeito a interacdo semantica com o veldriva do fato de um sintagma-de,
nos componentes sintatico e semantico, ndo comdspoa um constituinte
preposicionado, mas a um DP que, adjungido ao agiuminterno do verbo, acaba por
entrar no dominio minimo de V. Por sua vez, umagima-com (bem como sintagmas-
em/p(a)ra) participa da constituicio do complememmmo um constituinte
preposicionado, com sua estrutura interna correlpuio a um elemento ja congelado,
0 que limita o verbo a interagir apenas com o WRa caixa Consequéncia: em
(21b)/(23b), mas ndo em (21a)/(23a), a Unica ink¢aRao possivel é a de que a crianca
comeu a caixa com o bombom, e ndo apenas o bondomesma forma, em (22b),
mas ndo em (22a), a leitura disponivel sera a @deograpaz bebeu a garrafa (algo
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pragmaticamente ndo apenas estranho, mas inat¢edada a incompatibilidade entre
0s requerimentos semanticos do vebbere a natureza nao-liquida de uma garrdfa).

4. Considerag0es finais

Em sintese, no quadro que proponho, as razdes ges um sintagma-com
comporta-se diferentemente de um sintagma-de, quawd funcdo de adjunto
adnominal, no “atendimento” a requerimentos seroéstide um verbo, provém de
especificidades inerentes a configuracdo sintaticaDP. Se modificado por um
sintagma-de, ndo existe, na configuracao sintagicalquer constituinte preposicionado
em jogo: o adjunto adnominal correspondera, naagkrda outro DP, que integrara a
estrutura numa arquitetura que lhe permite serrgage pelo verbo. Diferentemente,
sintagmas-com (bem como sintagmas-em/p(a)ra) sastitontes preposicionados
legitimos, no sentido de que o item que 0s nuckeisiste numa categoria que participa
da computacdo sintatica. Por formarem uma fasestautgracdo dos verdadeiros
sintagmas preposicionados torna impossivel o dst@beento de qualquer relagédo
semantica/tematica envolvendo o seu conteudo m&im predicador verbal. Se estiver
no caminho correto, este quadro formal mostra qugi® vem se convencionando
chamar ddlase nos desdobramentos mais recentes do ProgramanMisia, se abre
como um ponto de investigacdo bastante proficu@a ppre se explorem, numa
abordagem unificada, fatos relativos tanto a iata&f sintaxe-morfologia como a
interface sintaxe-semantica.

Notas

(1) Estou assumindo que constituintes preposicamad, em certas condic¢des,
constituintes nominais, constituem-se como faseguiido Chomsky 2000, isso quer
dizer que esses constituintes podem ter sua pwmjeg&iada para 0 componente
fonologico tao logo esta esteja formada.

(2) O quadro que proponho € incompativel com algmas como as de Selkirk 1977 e
Castillo 2002, que defendem a existéncia de duast@ss internas diferenciadas para
constituintes comama garrafa de cervejaa depender de os requerimentos do verbo
recair sobre o conteudwerveja(como no caso do itefpebe) ou sobre o continente
garrafa (como com o itenguebraj).

(3) Sobre construgcdes do mesmo tipo em inglésanésh envolvendo respectivamente
as preposicoesf e de, encaminho o leitor para Uriagereka 2002.

(4) Para maiores detalhes sobre o comportamentcoda existencial no portugués
brasileiro, ver Viotti 1999.

(5) Vale frisar que os casos em (11la-b) e (12&b)akeitaveis se realizados sob uma
ancoragem contextual. Por exemplo, diante de paagwomaem algum caderno por
ai? ou vocé tem algum livro que possa me emprestarpossivel fornecer respostas
comotem um caderno do Pedoutem livro da biblioteca

(6) Casos conser e estar em que constituintes nucleados & funcionam como
predicados, como em (i)-(ii) a seguir, poderiam isgdos como contra-argumentos a
idéia de que sintagmalkendo dispdem de forca predicativa para atuar caedigado.

(1) a. Esse cadernodd Pedro (i) a. O Pedro estde carra
b. Esse livro éa biblioteca b. Os funcionérios estéle licenca
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Em Avelar (em preparacao), observo tais casosgrgtanentar que a forca predicativa
do sintagma preposicionado ndo provém da prepodiddas construcdes coser, um
functor capaz de transformar elementos sem forgdigativa num predicado
constituiria internamente a copula e licenciariantss comodo Pedroe da biblioteca
como predicados primarios (ver também Avelar 20@Mm casos conestar o
verdadeiro predicador seria 0 nome, cotaoro em (iia) elicengcaem (iib), e ndo a
preposicao.

(7) Nos termos propostos na secdo 2, a abordageéitidd apenas para sintagmas-de
em funcdo de adjunto adnominal. Nos casos em quagsias-de ocorrem como
adjunto adverbial, a preposicdo demonstra um cdotegemantico previsivel,
remetendo geralmente a nocdes cdimte origem distanciamentpe outras afins.
Contudo, em Avelar (em preparagdo), adotando unw@dafgem néo-lexicalista,
argumento ser possivel considerar qudeosemanticamente esvaziado em adjuntos
adnominais é 0 mesmde semanticamente previsivel dos adjuntos adverbrdis,
havendo necessidade de assumir a existéncia dppmssicoes distintas com matrizes

fonoldgicas idénticas no portugués.

(8) A contracdo da preposicée ao determinante, obrigatoria no portugués brasileiro
nos casos em questdo, poderia ser usado como uma-eogumento para o quadro
proposto. Afinal, se o DP constitui uma fase, quénérnamente congelada” para
efeitos de operacdo morfo-fonologica, de que foempreposicdade adjacente ao
constituinte congelado, porém externa a ele, pofterscontracdo com o artigo interno
a fase? A resposta pode estar na existéncia deerttids momentos pds-sintaticos,
dentro da morfologia, para a aplicacdo de uma mhatedda operacdo morfo-fonoldgica
(ver Embick & Noyer 2001). Nesse sentido, a operailg afixacdo, por exemplo, que
leva o artigo a se apoiar num elemento adjacemtta ®fetivada num ponto pos-
sintatico ainda regido por mecanismos computacépsajeito assim a regras da mesma
natureza que a das aplicadas no componente egnitarsintatico. Para Raposo 1999,
em particular, valeria para este ponto Wamdicdo de Impenetrabilidade da Fasais
radical que a estabelecida em Chomsky 2000M@mmalist Inquiries a condi¢cdo deve
deixar “livre do congelamento” o nucleo da fasenento que, para Raposo, ja deve
estar complemente congelado no caminho para PRigd-demonstrativo pode entéo
se afixar a um elemento “grudado” a fase na mogfaloalocado externamente, mas
nao a elementos internos a fase (presentes emtseion desde a sintaxe), ainda que na
margem da mesma. Por sua vez, diferentemente)dgad, a contracdo da preposicao
ao artigo seria efetivada num ponto do componenntelbgico em que &ondicao de
Impenetrabilidade da Fasedo seria mais valida, bastando que se estabalaca
adjacéncia simples entre dois elementos para goateacéo se implemente. Este seria
o caso da formacéao de a partir dede+[a geladeira]

(9) Em (23a), mesmo sendo uma fase, o conteudoRlpdde interagir com o verbo,
porque o seu nucleo, a categoria D (foneticament®,rse encontra ha margem da fase
e, em tal condicdo, pode ter suas propriedadesant®s para operacdes requeridas na
fase posterior (a fase em que V vai se enconfdéigrentemente, no caso em (23b), o
elemento na margem é a preposicao, que, apesapodbr per enxergada na fase
posterior, ndo codifica propriedades que interessenerbacomet

(10) Se tanto o DP modificado como o constituinteificador ocorrer com um artigo,
a leitura sera estranha, mesmo com um sintagmesd®) vemos em (i)-(ii) a seguir.
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Esses casos sdo, num primeiro momento, um desaiféo g andlise. Em Avelar (em
andamento), venho explorando especificidades dasla natureza do artigo para
enquadrar tais casos no modelo. Ainda ndo est®,ctamtudo, que aspectos do
determinante estariam blogueando a interpretaciceriga.

(i) # O Pedro comeu a caixa do bombom.  (ii) # Garapebeu a garrafa da cerveja.
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